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Saksamaa mereala planeeringu piiriiilene keskkonnamaoju

Eestimaa Looduse Fond (ELF) tdnab vdimaluse eest osaleda Saksamaa mereala planeeringu
piirilileses keskkonnamdju hindamises. Leiame, et merealade planeerimine vajab senisest hoopis
tohusamat rahvusvahelist koost6dd ja piiriiileste keskkonnamojude rahvusvaheline hindamine
aitab siin liinki tdita.

Saksamaa majandusvoondi mereplaneeringu seletuskiri ja KSH aruanded on pdhjalikud ning
tulenevalt mereplaneeringu direktiivi 2014/89/EL nduetest leiab draméarkimist ka 6kosiisteemi-
pShine ldhenemine. Siiski esineb planeeringus vaieldavusi, mis mojutavad kogu Léénemere
Okosiisteemi.

Planeering annab mereruumi kasutamisel laevandusele eelise vorreldes keskkonnakaitsega

Planeeringu seletuskirja alapeatiiki 2.1 1dikes (1) pohjendatakse sellist eelistamist URO
mereseaduse konventsiooni (UNCLOS) nduectega. Edaspidises pohjenduses viidatakse
konventsiooni artiklile 58, mis tdepoolest sdtestab majandusvoondis laevandusvabaduse. Sama
korratakse looduskaitset késitleva alapeatiiki 2.4.1 16ikes (1).

Siiski ei ole konventsiooni artiklis 58 kirjas, et meresdiduvabadus on absoluutne ja tilimuslik
keskkonnakaitse suhtes. Niiteks UNCLOS artikkel 61 sdtestab mere elusressursside kaitse
majandusvoondis ega nimeta seejuures, et see kaitse peaks alla jadma laevandushuvidele ja
artikkel 65 kohaselt voib mereimetajate kaitseks rakendada ka rangemaid reegleid.

Ettepanek: pohjendada merenduse eelistamine paremini, sh. tdpse viitega konventsiooni
laevanduse prioriteeti keskkonna suhtes kehtestavatele sdtetele vO1 see pohimote iimber
sOnastada, seades keskkonnavajadused vdhemalt vordsele tasemele laevandusega.

Meretuuleenergeetika planeerimisel ei ole piisavalt arvestatud keskkonnaga

Saksamaa ambitsioonikad kavad meretuuleenergeetika arenguks on tervitatavad ja
jargimistvaddrivad. Tuuleenergeetika arendusalade valikul on vilditud merekaitsealasid, mis on
samuti tervitatav.

Siiski tuleb mirksa selgemalt vélja tuua pohimote, mille kohaselt meretuuleenergeetika areng ei
tohi toimuda elurikkuse arvelt. Planeeringu seletuskirja alapeatiiki 2.2.2 156ige (6), mis késitleb
keskkonnakaitset tuuleenergeetika arendamisel, on liiga kitsa fookusega, réddkides sisuliselt
tiksnes miirast ja sedagi mitte ammendavalt.
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Selgitavas osas kasitletakse impulssmiira vdhendamise meetmeid voOrdlemisi ebaméérases
sOnastuses ega késitleta rammisest loobumist voimaldavaid alternatiivseid tuulegeneraatorite
vundamentide paigaldamise viise, nagu gravitatsioonilisi vundament. Sama korratakse
looduskaitset kasitleva alapeatiiki 2.4.1 1dikes (3). Mdju lindudele ja nahkhiirtele on planeeringu
seletuskirjas jaetud sootuks késitlemata.

Planeeringu KSH Léadnemerd késitleva koite alapeatiikk 4.2.5, mis késitleb planeeritava
tuuleenergeetika arendamise moju mereimetajatele, vididab ehitusaegse miira (eelkdige
vundamendivaiade rammimise) modju olevat piirkondliku ja ajutise tdhtsusega. Selle hinnangu
saamise loogika tekstist ei selgu. Samuti ei késitleta alternatiivseid, vdiksema miiraga seotud
vundamendi rajamise viise.

Planeeringu KSH késitleb mdju lindudele ja nahkhiirtele (L&&nemerd késitlevas aruandes
alapeatiikid 4.2.6 - 4.2.8) iisna pealiskaudselt ega anna kindlust, et tuulearenduse alade valikul on
nende loomariihmadega piisavalt arvestatud.

Ladnemere KSH aruande peatiikk 5, mis kisitleb Saksamaa looduskaitseseadust, keskendub kiill
suuresti tuuleenergeetikale, kuid ka sellest on raske leida selgeid suuniseid moju viahendamiseks
ja leevendamiseks. Niiteks mainitakse kahe tuulearenduspiirkonna olulisust pringlitele talvisel
ajal, kuid kas ja mida sellest jareldada selle ohustatud liigi kaitseks, jidb avamata.

Ettepanek: kaaluda rammimisele alternatiivseid vundamentide rajamise viise ning késitleda
meetmeid vélistamaks negatiivseid mojusid lindudele ja nahkhiirtele.

Kaevandamise keskkonnamaoju pole piisavalt leevendatud

Planeeringu seletuskirja alapeatikk 2.2.4 lubab kaevandamise ka Kkaitstavatel aladel,
pohjenduseks tiksnes asjaolu, et kehtiv seadusandlus seda ei keela. Selline seletus ei arvesta, et
planeeringu keskkonnaambitsioon peaks olema siiski korgem vaid seadusega sétestatud
miinimumnouetest. Kauride olulise mereala puhul on kaevandamisele seatud tiksnes ajaline
piirang, mis ei pruugi olla piisav. Lisaks ndhakse perspektiivsena ka siisivesinike ammutamist
merepdhjas, s.h kaitsealadel, mis on lisaks elurikkuse kahjustamisele selges vastuolus ka
kliimaeesmérkidega. Sama lihenemine kordub looduskaitset kisitleva alapeatiiki 2.4.1 10igetes

1) ja(2).

KSH Léadnemerd késitleva koite alapeatiikis 3.4.2 kirjeldatakse, kuidas liiva ja kruusa
kaevandamine vdib mdjutada merepdhja elustikku. Selle kohaselt v3ib kaevandamise moju kesta
kuni 15 aastat ja substraadi iseloomu muutuse korral ka alaliselt. Kaevandatavate alade elustiku
biomass on usaldusvéidrsel miidral vdiksem kui kontrollaladel. Vaatamata sellele joutakse
alapeatiikis 4.4.2 jareldusele, et planeeritud kaevandamine merekaitsealal ei pohjusta negatiivset
moju. Tegemist on ilmse vastuoluga.

On kahetusvédédrne, et KSH Pohjamerd késtilev koide jitab analiilisimata sinna kavandatava
siisivesinike ammutamise kliimamdju. Tegemist on Euroopa Liidu kliimapoliitika sisulise
eiramisega.

Ettepanek: vilistada kaitsealadel ja muudel tundlikel merealadel (sh. kauride koondumisalal)
kaevandamine ning loobuda merealade reserveerimisest silisivesinike ammutamiseks.



Kalanduse ja kalakasvatuse keskkonnaméju tuleks pohjalikumalt Késitleda

Planeeringu seletuskirja alapeatiikk 2.2.5 ei kisitle piisavalt kalanduse ja kalakasvatuse
keskkonnamdju, jittes muuhulgas arvestamata kalakasvatust kui {ihte mere eutrofeerumise
pOhjust; samuti ei ole tehtud mingeid keskkonnakaitselisi vélistusi kalanduse voi kalakasvatuse
ruumiselisele paiknemisele. Norra homaari (Nephrops norvegucus) piiiigiala “Stdlicher
Schlickgrund” reserveerimine 18igus (1) ei késitle piitigi moju 0kosiisteemile, mis vastavalt tihise
kalanduspoliitika kokkulepetele on kohustuslik, vaid piirdub iiksnes sihtliigi hea seisundi
sedastamisega.

Samas KSH Laanemerd késitleva koite alapeatiikk 5.2.1 toob vilja kaaspiiligi kui olulise
ohuteguri pringlitele. J44b arusaamatuks, miks ei isegi ei kaaluta ruumiliste vOi ajaliste
piirangute seadmist kalapiitigile pringlitele olulistel aladel.

Ettepanek: rakendada meetmeid kalanduse ja eriti kalakasvatuse negatiivsete keskkonnamojude
vihendamises ning asjakohastel juhtudel méérata ruumilised piirangud, sh. merekaitsealadel.
Norra homaari kalanduse reserveeringus tuleks sitestada selektiivsem ja okosiisteemi toimimist
arvestav ldhenemine piitigile.

Lindude rindekoridoride kaitse voiks olla jarjekindlam

Planeeringu seletuskirja alapeatiiki 2.4.1 15ige (4) reserveerib digusega Fehmarni ja Lollandi
vahelise mereala kui sdilitamist vajava linnurdndekoridori. Paraku on jdinud esile toomata Skane
ja Rigeni vahelise mereala tdhtsus rédndekoridorina, kuigi planeeringu Lé&&nemere-0sa KSH
aruande linnurdnnet kisitleva alapeatiiki 2.9.2 kohaselt on ka see piirkond oluline.

Ettepanek: reserveerida Skane ja Riigeni vaheline mereala sdilitamist vajava rindekoridorina.

Mereala planeerimisel tuleks soodustada siinergilist kooskasutust

Alapeatiiki 2.2.1 1dige (1) taotleb merealal erinevate kasutusviiside vastasmoju minimeerimist,
tdpsustamata, milliste tegevuste kattumist soovitakse véltida voi kas monede tegevuste puhul
voib tekkida ka positiivset koosmaju.

Ettepanek: selgemalt védlja tuua erinevate kasutusvaldkondade omavahelised seosed.

Rahvusvaheline koostoo vajab tohustamist

Lopetuseks rohutame taas veidi iildisemat seisukohta, mis on laiem kui vaid Saksamaa
planeeringuga seonduv: mereplaneeringu protsess vajab mérksa tohusamat rahvusvahelist
kooskdla ja kogu mere ulatuses kumulatiivsete mdjude hindamist. Sellist koostodd nouab ka
mereplaneerimise direktiivi 2014/89/EL artikkel 11. ELFi hinnangul ei ole riigid seda sétet
piisava sisukusega rakendanud, kuigi minimaalne koost66 toimus. Kuivord hiljemalt kdesoleva
aasta maértsis peavad liikmesriigid mereplaneeringud kehtestama (ja moned on seda juba teinud),
el ole suurt muutust selle planeerimisringi jooksul enam voimalik saavutada.

Siiski peame vajalikuks, et regionaalsete merekonventsioonide tédorganid (Lddnemeres
HELCOM) votaksid ldhiajal ette mereplaneeringute kumulatiivsete mdjude hindamise ja
vajadusel tulevikus korrigeeriksid planeeringuid eesmirgiga tagada merekeskkonna hea seisund.
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